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ICOSE SPA  corrente in Regione Bovina n. 2 - Paroldo 

 ELENCO OPERATORI ECONOMICI

S.A.M. COSTRUZIONI SRL corrente in Via del lavro n. 39 Cherasco

S.P.A.  IMPRESE STRADALI E FORNITURE - S.A.I.S.E.F. corrente in Via Vittorio Veneto n. 4 - Mondovì 



CRITERIO DI VALUTAZIONE:  INTERVENTI MIGLIORATIVI PROGETTUALI 

COMMISSARIO: 1

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 4 3= 2 1 5 1,000

2 2= 4 3= 2 2 4 0,800

3 3 0 0,000

COMMISSARIO: 2

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 3 3= 2 1 4 1,000

2 2= 3 3= 2 2 4 1,000

3 3 0 0,000

COMMISSARIO: 3

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 4 3= 2 1 5 1,000

2 2= 4 3= 2 2 4 1,000

3 3 4 1,000

VOTI: 1- parità, 2-preferenza minima, 3-preferenza piccola, 4-preferenza media, 5 preferenza grande, 6-preferenza massima

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

SUB CRITERIO DI VALUTAZIONE:A (Max 11 punti)

1

2

3

Sub Criterio1.A Interventi migliorativi della qualità inerenti caratteristiche funzionali e complementari della viabilità comunale - a titolo esempificativo e non esaustivo: soluzioni atte a 

migliorare le caratteristiche di funzionalità dei manit stradali e delle opere d'arte, soluzioni atte a migliorare le caratteristiche di complementarietà  della vaibilità comunale     – punteggio punt 

A) max 11 punti 

0,000 0,000 1,000 1,000 0,33 3,67

10,27

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00 11,00

0,800 1,000 1,000 2,800 0,93

TOTALE COMM 3

COMM1 COMM2 COMM3 TOTALE COEFF. PUNTI

Geom. Davide Aicardi

2 3

TOTALE COMM 1

Sig. Fabio Basso 

2 3 TOTALE COMM 2

Dott.Renato Falco

2 3



CRITERIO DI VALUTAZIONE:   INTERVENTI MIGLIORATIVI PROGETTUALI 

COMMISSARIO: 1

COEFF.

1 1= 6 2= 2 1= 6 3= 4 1 12 1,000

2 2= 2 3= 4 2 2 0,167

3 3 8 0,667

COMMISSARIO: 2

COEFF.

1 1= 6 2= 2 1= 6 3= 4 1 12 1,000

2 2= 2 3= 4 2 4 0,333

3 3 8 0,667

COMMISSARIO: 3

COEFF.

1 1= 6 2= 2 1= 6 3= 4 1 12 1,000

2 2= 2 3= 4 2 2 0,167

3 3 8 0,667

VOTI: 1- parità, 2-preferenza minima, 3-preferenza piccola, 4-preferenza media, 5 preferenza grande, 6-preferenza massima

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

SUB CRITERIO DI VALUTAZIONE:B (Max 9 punti)

1

2

3

Sub Criterio 1.B Interventi migliorativi della qaulità inerenti caratteristiche estetiche e della percorribilità e visibilità - a tiolo esemplificativo e non esaustivo: soluzioni atte a migliorare le 

caratteristiche estetiche dei manti stradali e delle opere d'arte, soluzioni atte a migliorare la percorribilità e visibilità delle strade, degli accessi, degli incroci ecc. – punteggio punti B) max 9 

punti 

TOTALE COMM 32 3

2 3

2 3

0,667 0,667 0,667 2,000 0,67 6,00

2,00

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00 9,00

0,167 0,333 0,167 0,667 0,22

COMM1 COMM2 COMM3 TOTALE COEFF. PUNTI

Geom. Davide Aicardi

Dott.Renato Falco 

TOTALE COMM 1

Sig. Fabio Basso

TOTALE COMM 2



CRITERIO DI VALUTAZIONE:  INTERVENTI MIGLIORATIVI PROGETTUALI  - 

COMMISSARIO: 1

COEFF.

1 1= 4 2= 3 1= 5 3= 2 1 9 1,000

2 2= 4 3= 2 2 7 0,778

3 3 4 0,444

COMMISSARIO: 2

COEFF.

1 1= 5 2= 4 1= 5 3= 2 1 10 1,000

2 2= 4 3= 2 2 8 0,800

3 3 4 0,400

COMMISSARIO: 3

COEFF.

1 1= 5 2= 4 1= 5 3= 2 1 10 1,000

2 2= 4 3= 2 2 8 0,800

3 3 4 0,400

VOTI: 1- parità, 2-preferenza minima, 3-preferenza piccola, 4-preferenza media, 5 preferenza grande, 6-preferenza massima

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

SUB CRITERIO DI VALUTAZIONE:C (Max 13 punti)

1

2

3

2 3

2 3

2 3

0,444 0,400 0,400 1,244 0,41 5,39

COMM3 TOTALE COEFF.

10,30

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00 13,00

0,778 0,800 0,800 2,378 0,79

Sub Criterio 1.C -  Descrizione realizzazione lavori con particolare attenzione alle soluzioni rispetto ai conflitti con il traffico veciolare in fase di esecuzione - a titolo esemplificativo e non esausitivo: 

misure poste in atto per minimizzare le interferenze con il traffico , sua sotto il profilo dell'ampiezza dei tratti di visibilità conivilti che stto il profilo dei tempi di limitazione oriduzione della stessa 

viaiblità; le più efficaci misiure per segnalare al pubblico le predette interferenze con il traffico  – punteggio punt C) max 13 punti 

TOTALE COMM 1

PUNTI

Sig. Fabio Basso

Dott. Reanto Falco 

TOTALE COMM 2

Geom. Davide Aicardi 

TOTALE COMM 3

COMM1 COMM2



CRITERIO DI VALUTAZIONE: MIGLIORIE DEI MATERIALI E ATTREZZATURE UTILIZZATE NELL'APPALTO  

COMMISSARIO: 1

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 1 3= 1 1 2 1,000

2 2= 1 3= 1 2 2 1,000

3 3 2 1,000

COMMISSARIO: 2

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 1 3= 1 1 2 1,000

2 2= 1 3= 1 2 2 1,000

3 3 2 1,000

COMMISSARIO: 3

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 1 3= 1 1 2 1,000

2 2= 1 3= 1 2 2 1,000

3 3 2 1,000

VOTI: 1- parità, 2-preferenza minima, 3-preferenza piccola, 4-preferenza media, 5 preferenza grande, 6-preferenza massima

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

SUB CRITERIO DI VALUTAZIONE:D (Max 9 punti)

1

2

3

TOTALE COMM 1

TOTALE COMM 2

TOTALE COMM 3

2 3

9,00

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00 9,00

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00

Geom. Davide Aicardi

9,00

COMM1 COMM2 COMM3 TOTALE COEFF. PUNTI

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00

Sub Criterio 2.A  Posa in opera di conglomerati bituminosi confezionati con bitumi tal quali o modificati con tecnologia dei conglomerati tiepidi e, in ogni caso, temperature di posa che non 

superino i 140 C° – punteggio punt 2.A) max 9 punti 

Sig. Fabio Basso

Dott. Renato Falco

2 3

2 3



CRITERIO DI VALUTAZIONE: MIGLIORIE DEI MATERIALI E ATTREZZATURE UTILIZZATE NELL'APPALTO - 

COMMISSARIO: 1

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 4 3= 2 1 5 1,000

2 2= 4 3= 2 2 5 1,000

3 3 4 0,800

COMMISSARIO: 2

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 5 3= 3 1 6 1,000

2 2= 5 3= 3 2 6 1,000

3 3 6 1,000

COMMISSARIO: 3

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 5 3= 3 1 6 1,000

2 2= 5 3= 3 2 6 1,000

3 3 6 1,000

VOTI: 1- parità, 2-preferenza minima, 3-preferenza piccola, 4-preferenza media, 5 preferenza grande, 6-preferenza massima

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

SUB CRITERIO DI VALUTAZIONE: E (Max 8 punti)

1

2

3

2 3

2,800 0,93 7,47

8,00

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00 8,00

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00

0,800 1,000 1,000

Sig. Fabio Basso  

PUNTI

Geom. Davide Aicardi 

2 3

COMM1 COMM2 COMM3 TOTALE COEFF.

Sub Criterio 2.B.  Previsione dell'impiego di autocarri dotati di cassoni coibentati per il mantenimento della temperatura durante il trasporto del conglomerato bituminoso  a caldo dal sito di 

produzione al cantiere di stesa– punteggio punti 2.B) max 8 punti 

TOTALE COMM 2

TOTALE COMM 3

2 3

Dott.Renato Falco

TOTALE COMM 1



CRITERIO DI VALUTAZIONE: MIGLIORIE RELATIVE ALLA CANTIERIZZAZIONE ED ALLA GESTIONE DEL CANTIERE

Sub Criterio 3.A.  Proprietà degli impianti - punti 7   Disponibilita' degli impianti - punti 3  

COMMISSARIO:

COMMISSARIO:

COMMISSARIO:

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

 punti 7

 punti 7

 punti 7

Geom. Davide Aicardi 

Sig. Fabio Basso  

Dott.Renato Falco

operatore economico 2

 operatore economico 1 

operatore economico 3 



CRITERIO DI VALUTAZIONE: MIGLIORIE  RELATIVE ALLA CANTIERIZZAZIONE ED ALLA GESTIONE DEL CANTIERE

Sub Criterio 3.B. Tipologie macchinari ed attrezzature – punteggio punti 3.B) max 7 punti 

COMMISSARIO: 1

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 1 3= 1 1 2 1,000

2 2= 1 3= 1 2 2 1,000

3 3 2 1,000

COMMISSARIO: 2

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 1 3= 1 1 2 1,000

2 2= 1 3= 1 2 2 1,000

3 3 2 1,000

COMMISSARIO: 3

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 1 3= 1 1 2 1,000

2 2= 1 3= 1 2 2 1,000

3 3 2 1,000

VOTI: 1- parità, 2-preferenza minima, 3-preferenza piccola, 4-preferenza media, 5 preferenza grande, 6-preferenza massima

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

SUB CRITERIO DI VALUTAZIONE: E (Max 7 punti)

1

2

3

Dott.Renato Falco

2 3 TOTALE COMM 1

Sig. Fabio Basso  

2 3 TOTALE COMM 2

Geom. Davide Aicardi 

2 3

7,00

TOTALE COMM 3

COMM1 COMM2 COMM3 TOTALE COEFF. PUNTI

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00

7,00

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00 7,00

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00



CRITERIO DI VALUTAZIONE: MIGLIORIE  RELATIVE ALLA CANTIERIZZAZIONE ED ALLA GESTIONE DEL CANTIERE

COMMISSARIO: 1

COEFF.

1 1= 6 2= 2 1= 6 3= 4 1 12 1,000

2 2= 2 3= 4 2 4 0,333

3 3 8 0,667

COMMISSARIO: 2

COEFF.

1 1= 6 2= 2 1= 6 3= 4 1 12 1,000

2 2= 2 3= 4 2 4 0,333

3 3 8 0,667

COMMISSARIO: 3

COEFF.

1 1= 5 2= 2 1= 5 3= 4 1 10 0,714

2 2= 12 3= 4 2 14 1,000

3 3 8 0,571

VOTI: 1- parità, 2-preferenza minima, 3-preferenza piccola, 4-preferenza media, 5 preferenza grande, 6-preferenza massima

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

SUB CRITERIO DI VALUTAZIONE: E (Max 6 punti)

1

2

3

Dott.Renato Falco

2 3 TOTALE COMM 1

Sig. Fabio Basso  

2 3 TOTALE COMM 2

Geom. Davide Aicardi 

2 3

5,43

TOTALE COMM 3

COMM1 COMM2 COMM3 TOTALE COEFF. PUNTI

1,000 1,000 0,714 2,714 0,90

3,81

0,333 0,333 1,000 1,667 0,56 3,33

0,667 0,667 0,571 1,905 0,63

Sub Criterio 3.C.Approfondimento , specificazione del programma di formazione dell'organizzazione aziendale, in relazione alla sicurezza al fine dell'ottenimento della conseguente riduzione 

del rischio, comprensivo degli aggiornamenti periodici previsti.Inoltre è richiesta la dimostrazione delle attività legale alla gestione, controllo e verifica della sicurezza in  fase diesecuzione ai 

fini della minimizzazione dei rischi  – punteggio punti 3.C) max  6 punti 



CRITERIO DI VALUTAZIONE: MIGLIORIE  RELATIVE ALLA CANTIERIZZAZIONE ED ALLA GESTIONE DEL CANTIERE

COMMISSARIO: 1

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 1 3= 1 1 2 1,000

2 2= 1 3= 1 2 2 1,000

3 3 2 1,000

COMMISSARIO: 2

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 1 3= 1 1 2 1,000

2 2= 1 3= 1 2 2 1,000

3 3 2 1,000

COMMISSARIO: 3

COEFF.

1 1= 1 2= 1 1= 1 3= 1 1 2 1,000

2 2= 1 3= 1 2 2 1,000

3 3 2 1,000

VOTI: 1- parità, 2-preferenza minima, 3-preferenza piccola, 4-preferenza media, 5 preferenza grande, 6-preferenza massima

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

SUB CRITERIO DI VALUTAZIONE: E (Max 5 punti)

1

2

3

Dott.Renato Falco

2 3 TOTALE COMM 1

Sig. Fabio Basso  

2 3 TOTALE COMM 2

Geom. Davide Aicardi 

2 3

5,00

TOTALE COMM 3

COMM1 COMM2 COMM3 TOTALE COEFF. PUNTI

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00

5,00

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00 5,00

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00

Sub Criterio 3.D. Dimostrazione della capacità di gestire gli apsetti ambientali dell'intero processo ( a titolo esemplificativo e non esaustivo predisposizione delle aree di cantiere, gestione dei 

mezzi e macchinari , gestione del cantiere, gelstione della catena di fornitura ) attraverso il possesso di certificazioni   – punteggio punti 3.D) max  5 punti 



CRITERIO DI VALUTAZIONE: MIGLIORIE  RELATIVE ALLA CANTIERIZZAZIONE ED ALLA GESTIONE DEL CANTIERE

COMMISSARIO: 1

COEFF.

1 1= 6 2= 2 1= 6 3= 4 1 12 1,000

2 2= 2 3= 4 2 4 0,333

3 3 8 0,667

COMMISSARIO: 2

COEFF.

1 1= 6 2= 2 1= 6 3= 4 1 12 1,000

2 2= 2 3= 4 2 4 0,333

3 3 8 0,667

COMMISSARIO: 3

COEFF.

1 1= 6 2= 2 1= 6 3= 4 1 12 1,000

2 2= 2 3= 4 2 4 0,333

3 3 8 0,667

VOTI: 1- parità, 2-preferenza minima, 3-preferenza piccola, 4-preferenza media, 5 preferenza grande, 6-preferenza massima

SINTESI VALUTAZIONE COMMISSARI

SUB CRITERIO DI VALUTAZIONE: E (Max 5 punti)

1

2

3

Dott.Renato Falco

2 3 TOTALE COMM 1

Sig. Fabio Basso  

2 3 TOTALE COMM 2

Geom. Davide Aicardi 

2 3

5,00

TOTALE COMM 3

COMM1 COMM2 COMM3 TOTALE COEFF. PUNTI

1,000 1,000 1,000 3,000 1,00

3,33

0,333 0,333 0,333 1,000 0,33 1,67

0,667 0,667 0,667 2,000 0,67

Sub Criterio 3.E.  Utilizzo prodotti con marchio di qaulità ecologica ECOLABEL UE  o il prodotto di costruzione abbia ottenuto l'adesione allo schema " Made Green Italy "  – punteggio punti 

3.D) max  5 punti 



criterio 1 b criterio 1 c criterio 2 a criterio 2b  criterio  3a criterio 3b criterio 3c criterio 3d criterio 3e TOTALE

1 9,00 13,00 9,00 8,00 7 7,00 5,43 5,00 5,00 79,43

2 2,00 10,30 9,00 8,00 7 7,00 3,33 5,00 1,67 63,57

3 6,00 5,39 9,00 7,47 7 7,00 3,81 5,00 3,33 57,67

Riepilogo punteggi offerta tecnica criterio 1 a

S.A.M. COSTRUZIONI SRL corrente in Via del lavro n. 39 

Cherasco

11,00

S.P.A.  IMPRESE STRADALI E FORNITURE - S.A.I.S.E.F. 

corrente in Via Vittorio Veneto n. 4 - Mondovì 

10,27

ICOSE SPA  corrente in Regione Bovina n. 2 - Paroldo 

3,67


